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ВСТУП
Ступінь палеонтологічної вивченості крейдових від>
кладів західної частини України, а саме Волино>По>
ділля та Українського щита (УЩ) достатньо високий,
але палінологічні дослідження в межах цих регіонів
майже не проводились. У звязку з цим нами була
зроблена спроба реконструювати палеогеографічні,
еволюційні та палеоекологічні умови в крейдовий
час на території за даними палінологічного аналізу.

МАТЕРІАЛИ І МЕТОДИКА
Матеріалом для наших досліджень були зразки
порід крейди, відібрані з десяти відслонень на
території Тернопільської області (район межиріччя
Золота Липа – Коропець – Студенка), відслонення
поблизу с. Завадівка (Тернопільська область), від>
слонення поблизу с. Китайгород, св. 39 (ділянка
Перекалля, Волинь), св. 42 (с. Мала Глуша, Камінь>
Каширський район, Волинь), чотири св. 26, 27, 31,
33 (Тернопільська область) та чотири відслонення
вздовж р. Дністер (поблизу м. Могилів>Подільсь>
кий, с. Козлів, с. Бернашівка, Вінницька область та
неподалік від с.м.т. Новодністровськ, Чернівецька
область – стінка Новодністровської ГЕС) і шість
відслонень на території Канівщини. Всього проа>
налізовано зразки крейди території Волино>Поділ>
ля з 12 відслонень і шести свердловин та території
УЩ з 10 відслонень (див. рисунок).

Мацерація порід проводилась сепараційним
методом В.П. Гричука.

РЕЗУЛЬТАТИ ТА ОБГОВОРЕННЯ
Флора крейди є однією з найцікавіших в розвит>
ку рослинного царства. Саме до цього часу відно>
ситься зародження палеокайнофітної флори, яка

в порівняно малий проміжок часу охопила конти>
нентальні простори земної кулі [8].

До факторів, що впливають на формування
рослинних угруповань, треба віднести зміни тем>
ператури, вологості, складу ґрунту, тобто фактори,
які залежать також від геологічних процесів в
цілому. Трансгресії і регресії моря, коливальні
рухи, вологість чи аридизація, потепління чи
похолодання – все це могло бути причинами
зміни рослинного покриву.

Результати палінологічного аналізу широко
використовуються не тільки в цілях стратифікації,
але і для відтворення історії розвитку давніх
флор, реконструкції рослинності і палеогеогра>
фічних умов, палеофлористичного районування.
Зміна спорово>пилкових комплексів у часі відоб>
ражає етапність розвитку флори, еволюцію рос>
линного покриву, кліматичну зональність, палео>
географічні зміни [6].

Палінологічний метод в цьому відношенні має
значну перевагу серед інших палеоботанічних мето>
дів. Палінологічні рештки, зокрема спори і пилок, в
протилежність листовим відбиткам рослин добре
зберігаються в континентальних, прибережно>мор>
ських і морських відкладах [8]. Спорово>пилкові
комплекси відображають типи рослинності, що існу>
вала на всіх елементах палеорельєфу, зональних і
локальних областях – лісах, болотах, водоймах та ін.
Палінологічні дані дозволяють оцінити не тільки
систематичний склад, але і деякою мірою кількісне
співвідношення основних груп і окремих видів в
складі флори, що досягається підрахунком процент>
них співвідношень всіх компонентів, що входять до
комплексу, враховуючи методичні розробки за
дальністю транспортування пилку, ступенем його
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збереженості в різних типах осадових порід та ін.
Значний об’єм палеофлористичних та палінологіч>
них даних, який опублікований в різноманітних
роботах по різних регіонах земної кулі, дозволяє
простежити загальні закономірності формування
флор в широких масштабах і провести палеофлори>
стичне районування. За характером рослинних
угруповань вивчена територія відноситься до Євро>
пейської провінції Європейсько>Синійської палео>
флористичної області [1, 2].
ААллььббссььккиийй  ччаасс
Палеогеографічні умови альбського морського
басейну характеризувались нестабільністю. Неод>
норазові трансгресії і регресії моря привели до
активізації гідрологічного режиму (течій, тимча>
сових водних потоків), розмивання раніш відкла>
дених порід та утворення ділянок суходолу. Транс>
гресивні фази були в ранньому альбі, найбільш
потужна, що наступали з південного сходу – в
першій половині пізнього альбу (так звана альб>
сеноманська трансгресія), а регресивні фази – в
середньому альбі і на межі альбу і сеноману [7].

Отже, на території Волино>Поділля в альбський
час узбережжя такого острівного суходолу вкри>
вали рідколісся, верхній ярус яких складали пере>
важно хвойні (Pinus, Picea, Cedrus, Podocarpus) з
підліском із гінкгових, та кипарисових і нечислен>
ними цикадофітами. В трав’яному покриві росли
різні папоротеподібні, плауни родин Ophioglossa>
ceae, Osmundaceae, Polypodiaceae. Ці ліси займа>
ли прибережні рівнини. В більш вологих місцях
зустрічались зарості папоротеподібних, де росли

деревоподібні Dicksonia. Підлісок складали папо>
ротеподібні родин Schizaeaceae, Gleicheniaceae.
В трав’яному покриві, крім деяких папоротеподіб>
них зустрічається мох Sphagnum. Характерною
рисою альбських рослинних угруповань є присут>
ність найдавніших покритонасінних рослин – до
3>5%. У водних басейнах переважають динофітові
водорості Odontochitina, Oligosphaeridium, SpinifeQ
rites, Systematophora cretacea, Apteodinium, ElliQ
psodinium, Cribroperidinium та ін. 

В альбський час територія східного та західно>
го схилу УЩ зазнала морської трансгресії з пів>
денного заходу. Тут відбувається накопичення
глауконітових пісків і пісковиків. Областю зносу є
центральна частина УЩ, звідки і надходив тери>
генний матеріал. Таким чином, на початку ран>
ньокрейдового часу (в перехідний період) [4] від>
бувається часткове підняття занурених в юрі
ділянок щита (східний схил УЩ) В кінці ранньої
крейди починається поступове занурення цієї
території і розвиток трансгресії.

Рослинність пізнього альбу УЩ характеризуєть>
ся переважанням і різноманіттям голонасінних,
присутні спорові рослини, склад покритонасінних
нечисленний. На зміну схизейним, диксонієвим і
матонієвим, що були домінуючими серед спорових
в келовейському рослинному покриві, прийшли
глейхенієві і циатейні папороті. Мохоподібні не
складали окремих ландшафтів, але входили в різні
рослинні угруповання. Палінологи відмічають в
основному тільки сфагнові мохи. Але саме в альбсь>
кий час сфагнові мохи досягали найбільшого поши>

Рис. Карта фактичного матеріалу
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рення. Це пов’язано з широким розвитком у цей час
алювіальних рівнини, на яких мохи росли з глейхені>
євими папоротеподібними, або складали ділянки
суцільних сфагнових боліт, що могли зустрічатись і в
хвойних лісах. Помітні зміни відбулися і серед голо>
насінних. Зменшилась участь юрських форм – хей>
ролепідієвих, яких витіснили соснові. Характерною
рисою пізньоальбських рослинних угруповань є
присутність найдавніших покритонасінних рослин. У
водних басейнах зустрічаються динофітові водоро>
сті Odontochitina, Oligosphaeridium, Spiniferites [16].

Знахідки мікрофітопланктону у відкладах крей>
ди були приурочені в основному до мілководних
прибережних фацій трансгресивних басейнів [3].

За екологічним складом в альбській Євро>
пейсько>Синійській палеофлористичній області,
до якої і відноситься вивчена територія, доміную>
ча роль належала гігромезофільним рослинам.
Нечисленні компоненти ксерофільної групи ваго>
мої дії не мали. Серед рослин еврифільної групи
субтропічної і помірно>теплої зон найбільшого
значення набувають Pinus і Cedrus. 

Аналізуючи флористичні та палеогеографічні
дані з урахуванням геологічних даних, можна
припустити, що на вивченій території в альбський
час існував в основному лісовий тип рослинної
формації. Клімат на території Волино>Поділля і
УЩ протягом альбського часу залишався зде>
більшого субтропічним, відмічались деякі коли>
вання температур та вологи. Рослинність розви>
валась в умовах перемінно вологого клімату з
великою кількістю річних атмосферних осадків і
невеликою річною амплітудою температур.
ССееннооммааннссььккиийй  ччаасс
Палеогеографічні умови сеноманського морського
басейну характеризувалися нестабільністю. Нео>
дноразові трансгресії та регресії моря сприяли
активізації гідрологічного режиму (течій, тимчасо>
вих водяних потоків), розмиванню раніше відкладе>
них осадків та їх перевідкладенню, утворенню діля>
нок суходолу тощо. В сеноманський час на території
Волино>Поділля встановлені два етапи трансгресій і
регресій. Трансгресивні фази характерні для першої
половини раннього і пізнього сеноману. Регресії
відбувались на межі альбу – сеноману, а також
наприкінці раннього та у середньому сеномані.

У ранньосеноманський час море вкривало
всю територію Волино>Поділля. У цей час тут від>
кладаються переважно теригенні породи: глауко>
ніт>кварцові і кварцові піски з нечисленними
прошарками пісковиків, з гравієм чорних креме>
нів, фосфоритів, інколи з дрібними конкреціями
піриту. Подекуди зустрічаються прошарки спонго>

літів і опок. У межиріччі Дністер – Прут залягають
висококарбонатні форамініферово>коколітові
мули, а на Середньому Придністров’ї відмічаєть>
ся кременисто>карбонатна товща [5, 9].

У ранньосеноманський час відбувається роз>
мивання докрейдових відкладів і кори вивітрю>
вання фундаменту західного схилу УЩ. На це вка>
зують знахідки невеликих за розмірами лінз бей>
делітових глин у верхньому і нижньому опоко>тре>
пелових шарах Середнього Придністров’я [5].

Відомостей про середньосеноманський час
небагато. Середньосеноманські відклади на
території західної частини платформної України
значною мірою розмиті або перевідкладені, про
що свідчать сумісні знахідки зональних середньо>
сеноманських видів молюсків з ранньо> чи
пізньосеноманськими. Тому до них умовно відно>
сять нижні верстви вапняків (з призмами іноце>
рамів), які представлені вапняками слабко сце>
ментованими, крихкими, місцями кремнеземи>
стими, насиченими призмами зруйнованих чере>
пашок іноцерамів з глауконітом і фосфоритами. 

У другій половині сеноману відбувається
трансгресія. Морський басейн поглиблюється та
збільшує свою площу. Карбонатна седиментація
охоплює морський басейн до кінця крейдового
періоду. У пізньосеноманський час відкладають>
ся іноцерамові і кремнеземисті вапняки, трепе>
ли, мергелі і крейда.

Рослинність сеноману Волино>Поділля характе>
ризується переважанням і різноманіттям голонасін>
них, присутні спорові рослини, участь покритонасін>
них поступово збільшується порівняно з альбським
часом. Папоротеподібні представлені схизейними
(Lygodiumsporites, Klukisporites), циатейними (Cyathi>
dites), глейхенієвими (Gleichenia), матонієвими (Phle>
bopteris). Відмічені плаунові та мохоподібні. Харак>
терною рисою сеноманських рослинних угруповань
є присутність найдавніших покритонасінних рослин:
Pollenites, TriatrioQpollenites, TriatrioQpollenites rorubiQ
tuites Pfl. та ін., а також близьких до сучасних плата>
нових. В цей час умови існування динофітових водо>
ростей погіршуються, що відбивається на видовому
складі диноцист. У відкладах сеноману відмічені поо>
динокі форми диноцист. У водних басейнах зустріча>
ються динофітові водорості Odontochitina costata,
Spiniferites, Cribroperidinium intricatum. Це може свід>
чити про пониження солоності вод басейну, а також,
можливо, пов’язано з обмілінням моря. Цей факт
підтверджує короткочасну регресію на вказаній
території в пізньосеноманський час [5, 9, 13, 14].

УЩ у сеноманський час залишався найпотуж>
нішою, тектонічно стабільною, малорухомою
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структурою платформної України. Блокова струк>
тура УЩ визначала палеорельєф суходолу, поло>
ження берегової смуги та особливості осадкона>
копичення. У сеноманський час море вкривало
більшу його частину. Підвищені ділянки, які зна>
ходилась у центральній його частині, утворювали
суходіл і складались з декількох великих остро>
вів. Ядрами островів були Кіровоградська та
Середньодніпровська брили. Поряд з великими
островами існував ряд середніх островів, основ>
ними серед яких виступали Волинська, Подільсь>
ка та Вовчанська брили. Крім того, нараховува>
лось безліч малих і тимчасових островів. 

У межах УЩ у сеномані існувало ряд проток, що
з’єднували басейн Дніпровсько>Донецької запа>
дини з басейнами Причорномор’я та Приазов’я.
Положення проток визначалось розломними та
депресійними зонами між брилами щита. Морсь>
кий басейн Північного Причорномор’я з’єднував>
ся з басейном Дніпровсько>Донецької западини
протокою, що простягалась з південного заходу на
північ, вздовж міжрозломної зони, утвореної Звіз>
даль>Заліським розломом між Подільською та
Уманською брилами та Первомайським розломом
між Уманською та Кіровоградською брилами УЩ. 

Море, що вкривало УЩ, характеризувалося
виключно мілководними умовами седиментації.
Найбільші глибини були характерні для депресійних
і розломних зон, а також тяжіли до крайових частин
окремих брил щита. Межі поширення та потужність
сеноманських відкладів на території УЩ контролю>
валися розмірами, формою та обрисами тектоніч>
них депресій, в яких вони накопичувались. Так,
сеноманські відклади Медвин>Сидорівської депре>
сії, яка розташована на північно>східному схилі УЩ,
повторюють її конфігурацію і мають широтне про>
стягання на 40 км при ширині від 700 м до 12 км.

Сеноманські відклади на УЩ характеризують>
ся двоповерховою будовою. Вони представлені
переважно теригенними утвореннями раннього>
середнього сеноману та карбонатно>мергельною
товщею пізнього сеноману. Відклади раннього>
середнього сеноману складені пісками зеленува>
то>сірими, дрібнозернистими, кварцовими і глау>
коніт>кварцовими з дрібними лусками слюди і
спікулами губок, галечниками та пісковиками
загальною потужністю до 40 м. Відклади пізнього
сеноману – мергелями білими, крейдоподібни>
ми, у підошві світло>сірими, піскуватими з зерна>
ми кварцу (окатаними) і великою кількістю дріб>
них стяжінь фосфоритів і фауною молюсків
загальною потужністю до 25 м. Максимальна
потужність сеноману на щиті становить 51 м.

Рослинність сеноману УЩ характеризується
переважанням і різноманіттям голонасінних, при>
сутні спорові рослини, склад покритонасінних
поступово збільшується порівняно з альбським
часом. Серед папоротеподібних відмічено знижен>
ня участі схизейних порівняно з альбським часом і
збільшення кількості поліподієвих. Також присутні
циатейні (Cyathidites), глейхенієві (Gleicheniidites),
плауно> та мохоподібні. Хвойні в цей час досить
поширені. Характерним є те, що хвойні пристосо>
вані до більш засушливих умов і потребують для
розвитку багато сонячного світла. Отже, у складі
хвойних відмічається зникнення більш вологолюб>
них форм. Покритонасінні рослини насамперед
займали підвищені ділянки суші і пізніше проника>
ли в низини, що були більш вологі. Платанові утво>
рювали по алювіальних долинах листопадні ліси.

На території могилів>подільської частини захід>
ного схилу УЩ у водних басейнах в сеноманський
час збільшується кількість і різноманіття динофіто>
вих водоростей порівняно з альбським часом. А на
території Волині відмічається менша участь дино>
фітових водоростей. Це може бути пов’язано з
тим, що море, яке вкривало УЩ, характеризувало>
ся виключно мілководними умовами седиментації
і наступали трансгресії з південного сходу.

За екологічним складом у сеноманській Євро>
пейсько>Синійській палеофлористичній області,
до якої і відноситься вивчена територія, доміную>
ча роль належала гігромезофільним рослинам.
Нечисленні компоненти ксерофільної групи не
мають вагомого значення. Серед рослин еври>
фільної групи субтропічної і помірно>теплої зон
домінують Pinus і Cedrus. 

Порівнюючи флори альбського і сеноманського
часів, можна сказати, що в більш молодих ком>
плексах відбувається скорочення вмісту папороте>
подібних і голонасінних рослин, що відносяться до
тропічних і субтропічних форм. Зменшується кіль>
кість теплолюбних папоротів: Gleichenia, Schizae>
ceae, майже зникають Cycadaceae, Bennettitaceae,
особливо це стосується давніх хвойних Classopollis.
На зміну їм приходять комплекси голонасінних і
спорових рослин, що характерні для більш прохо>
лодних місць існування (Cedrus, Sphagnum). Аналі>
зуючи флористичні та палеогеографічні дані з урах>
уванням геологічних даних, можна припустити, що
на вивченій території в сеноманський час існував в
основному лісовий тип рослинної формації.

Клімат на території Волино>Поділля і УЩ протя>
гом сеноманського часу залишався переважно суб>
тропічний, але більш прохолодніший ніж в альбсь>
кий час, але безсумнівно безморозний і вологий. 
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О.А. ШЕВЧУК

ТТууррооннссььккиийй  ччаасс
Туронський час – це важливий етап у розвитку
епіконтинентальних морських басейнів території
платформної України. В регіоні остаточно форму>
ються умови нового етапу розвитку пізньокрей>
дових басейнів – пізньосеномансько>маастрихт>
ського, що призводить до масового розквіту мор>
ських мікроорганізмів з карбонатним скелетом
(«планктонний вибух») та накопичення потужної
товщі писальної крейди.

Порівняно з сеноманським часом скорочуєть>
ся площа басейнів Волино>Поділля. Більшу части>
ну туронського часу територія Поділля залиша>
лась суходолом. Море в цей час вкривало терито>
рію Волині. В туронському морському басейні на
вивченій території існує декілька островів. 

У Передкарпатському та Львівсько>Люблінсь>
кому прогинах розвинуті переважно вапняки з
прошарками вапнистих глин потужністю до 230 м.
Уздовж р. Дністер поширені кремнеземисті вапня>
ки, трепели, халцедоноліти. Спостерігаються про>
шарки кременю та бентонітових глин. На Волині
туронські відклади представлені здебільшого
писальною крейдою, вапняками та мергелями [5].
Максимальні потужності відкладів – до 120 м.

Рослинність турону Волино>Поділля характери>
зується переважанням і різноманіттям голонасін>
них та покритонасінних рослин, присутні спорові.
Папоротеподібні представлені в основному поліпо>
дієвими (Polypodiaceae) та глейхенієвими (Gleiche>
nia). У туронський час домінують голонасінні росли>
ни – до 50%. Здебільшого це представники родини
Pinaceae: Abies, Pinus (Pinus trivialis Naum., P. vulQ
garis Naum., P. nigraeformis Bolch). Присутні голо>
насінні родин Ginkgocycadaceae, Cupresaceae і
Araucariaceae. Кипарисові та араукарієві займа>
ють до 5%. Характерною рисою туронських рослин>
них угруповань є збільшення відсоткового вмісту та
таксономічного різномаїття найдавніших покрито>
насінних рослин (до 25%) порівняно з сеномансь>
ким часом. Поряд з давніми формами Triatriopolle>
nites та Clavatipollenites sp., що становлять 3%, при>
сутні покритонасінні, близькі до сучасних. Так, з
групи деревних відмічені Betulaceae (7%), Juglanda>
ceae (3%). Присутні гриби (конідії). У водних басей>
нах зустрічаються динофітові водорості Odontochiti>
na operculata, O. costata, Coronofera oceanica, Spini>
ferites і ін. [10, 12, 15].

УЩ у туронський час майже повністю залишав>
ся суходолом з континентальними умовами розвит>
ку. Поширення моря на щиті контролювалось його
розломно>блоковою структурою. Морем були вкри>
ті понижені ділянки щита, зокрема значна частина

Приазовського кристалічного масиву (Конксько>
Ялинська западина [5]), а також прирозломні зони,
грабени, депресії та крайові абразійні долини. Від>
клади турону на території УЩ представлені мерге>
лем та білою писальною крейдою у нижній частині,
а у верхній – білою писальною крейдою. Потуж>
ність відкладів коливається від 0,1 до 15 м.

Рослинність турону УЩ характеризується
переважанням і різноманіттям голонасінних та
покритонасінних рослин, присутні спорові. В
складі папоротеподібних глейхенієві та схизейні
майже повністю втрачають своє значення. Вони
витісняються поліподієвими. Серед голонасінних
продовжують відігравати важливу роль соснові.
Кількість покритонасінних у туронський час на
території УЩ значно зростає, і систематичний
склад їх стає більш різноманітним. Відмічають>
ся представники Betulaceae, Juglandaceae, Lilia>
ceae, а також стає більшою кількість видів, що не
мають аналогів серед сучасних рослин.

Отже, в туронський час узбережжя острівного
суходолу вкривали рідколісся, верхній ярус яких
складали переважно хвойні (в основному Pinus,
рідше Picea, Cedrus, Abies, Podocarpus), а також
деякі види деревних покритонасінних. Рідше
зустрічаються таксодієві з підліском із гінкгових
та кипарисових і нечисленними цикадофітами. В
трав’яному покриві росли папоротеподібні роди>
ни Polypodiaceae. Ці ліси займали прибережні
рівнини. В більш вологих місцях зустрічались
зарості папоротеподібних, де росли деревоподіб>
ні Dicksonia. Підлісок складали папоротеподібні
родини Gleicheniaceae та деякі вологолюбні
покритонасінні рослини. В трав’яному покриві,
крім деяких папоротеподібних, зустрічається мох
Sphagnum, плавуни, а також покритонасінні.
Характерною рисою туронських рослинних угру>
повань є збільшення найдавніших покритонасін>
них рослин – до 30%. У водних басейнах перева>
жають динофітові водорості Odontochitina operQ
culata, O. costata, Spiniferites та ін. 

За екологічним складом у туронській Європейсь>
ко>Синійській палеофлористичній області, до якої і
відноситься вивчена територія, домінуюча роль
належала гігромезофільним рослинам. Нечисленні
компоненти ксерофільної групи вагомої дії не віді>
грають (тільки Cupressaceae). Серед рослин еври>
фільної групи субтропічної і помірно>теплої зон най>
більше значення мають Pinus і Cedrus, а також
збільшується участь покритонасінних цієї групи. 

Порівнюючи флори сеноманського і туронського
часів, можна сказати, що в більш молодих комплек>
сах відбувається скорочення вмісту папоротеподіб>
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них і голонасінних рослин, що відносяться до тропіч>
них і субтропічних форм. Зменшується кількість
теплолюбних папоротів Gleichenia і майже зникають
Schizaeceae. На зміну їм приходять комплекси голо>
насінних і спорових рослин, що характерні для більш
прохолодних місць існування (Cedrus, Sphagnum).

Аналізуючи флористичні та палеогеографічні
дані з урахуванням геологічних даних, можна
припустити, що на вивченій території в туронсь>
кий час існував в основному лісовий тип рослин>
ної формації. Клімат на території Волино>Поділля
і УЩ протягом туронського часу залишався пере>
важно субтропічний, але більш прохолодніший,
ніж в альбський і сеноманський часи, але без>
сумнівно безморозний і вологий.

ВИСНОВКИ
Альб>туронські флори Волино>Поділля та УЩ харак>
теризуються розвитком мохоподібних, плаунових,
селягінелієвих, папоротеподібних, голонасінних. В
альбський час у межах вивченої території встано>
влена поява покритонасінних рослин, що продуку>
вали пилок одноборозного типу. В сеномані морфо>
логічне різноманіття цих рослин зростає: були при>
сутні покритонасінні рослини, що продукували
пилок триборозного типу, а також відмічено наяв>
ність рослин, що визначені за природною класифі>
кацією і є близькими до деяких сучасних покрито>
насінних. У туронський час їх участь зростає. Послі>
довність появи в часі цих різноманітних морфоло>
гічних типів підтверджує загальну закономірність в
розвитку цих рослин на земній кулі. Покритонасінні
рослини – представники нової кайнофітної флори,
набувають значного розквіту, тут присутні різні
родини, що займають різні екологічні ніші [11].

В складі флори простежуються такі зміни:
поступово зменшується кількість гігромезофітів,
хоча роль їх все ж таки залишається домінуючою.
Можливо, в пізньокрейдовий час у зв’язку з тем>
пературними крайностями умов проживання
водоростей у високих широтах у них спостеріга>
ється тенденція до збільшення розмірів тіла
порівняно з динофітовими водоростями юрсько>
го та ранньокрейдового часів. Цей фактор ще
раніше був відмічений А.Н. Криштофовичем [8].

Клімат протягом альб>сеноманського часу
залишався субтропічним, в сеноман>туронський
час відмічається деяке похолодання. 
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