
54 ВИКОПНА ФАУНА І ФЛОРА УКРАЇНИ: ПАЛЕОЕКОЛОГІЧНИЙ ТА СТРАТИГРАФІЧНИЙ АСПЕКТИ

ВСТУП
Глобальна стратиграфічна шкала кам’яновугільної
системи останніми роками суттєво змінилася. У
2004 р. було затверджено такий її поділ: дві підси>
стеми (місіссіпій та пенсільваній), відділи (по три в
кожній підсистемі), сім ярусів – турнейський,
візейський, серпуховський у нижній підсистемі та
башкирський, московський, касимовський і
гжельський у верхній [18]. Сьогодні одним з акту>
альних напрямів розвитку глобальної стратиграфії є
пошук точок глобального стратотипа границь (ТГСГ)
ярусів, вибір еталонних розрізів і палеонтологічних
критеріїв для їх визначення. Границі майже всіх яру>
сів карбону (за винятком нижніх меж турнейського,
башкирського ярусів та верхньої гжельського
ярусу) зараз активно обговорюються.

Серед багатьох дискусійних питань стратигра>
фії найактуальнішим, проблемним для карбону
взагалі є положення границі між візейським і
серпуховським ярусами. У Львівсько>Волинсько>
му басейні вирішення цього питання фактично
зведено до з’ясування обсягу, меж і віку пориць>
кої світи. Згідно з поглядами перших дослідників
[3, 11], переважно теригенну порицьку світу
(спочатку зону) визначено у обсязі між покрів>
лею вапняку V2 і підошвою вапняку V5 та зіста>
влено з вєньовським горизонтом окського над>
горизонту візейського ярусу. Вона згідно пере>
крита тарусько>стешевською іваницькою сві>
тою, що тоді відносили до серпуховського надго>
ризонту візейського ярусу. Відповідно до рішен>
ня Карбонової комісії МСК, верх візейського
ярусу (таруський та стешевський горизонти) і
нижня частина намюрського ярусу (намюр А)
виділено у серпуховський ярус, до якого у Львів>
сько>Волинському басейні віднесли іваницьку і

лишнянську світи. Але деякі дослідники до скла>
ду серпуховського ярусу включили частково чи
повністю і порицьку світу [4, 5, 13]. Згідно з
Кореляційною стратиграфічною схемою кам’я>
новугільних відкладів західних областей України
1993 р. [12], за верхню межу порицької світи
прийнята покрівля вапняку V5

1. Нижню границю
залежно від типу розрізу запропоновано прово>
дити по покрівлі вапняків V2 чи V3. Змінним є і
обсяг світи. Відповідно до геологічної ситуації
вона може відповідати таруському або тарусько>
му і вєньовському горизонтам уніфікованої
частини стратиграфічної шкали Східно>Євро>
пейської платформи. Межу між візейським і сер>
пуховським ярусами (за схемою та поглядами
більшості дослідників, крім палінологів) зафіксо>
вано у покрівлі вапняку V3.

Для встановлення ТГСГ між візейським і сер>
пуховським ярусів головними визнано конодон>
ти, форамініфери і, менше, амоноідеї [1, 20], тоді
як спори нібито непридатні для вирішення цієї
проблеми, оскільки головні палінологічні події
відбуваються нижче або вище зазначеного
рівня [17, 19]. Однак, як показало фаціально>па>
лінологічне вивчення нижньокам’яновугільних
відкладів Львівсько>Волинського басейну, межа
візейського та серпуховського ярусів чітка і
зафіксована за зміною у складі паліноморф.

МАТЕРІАЛ ТА МЕТОДИ
Однією з діагностичних ознак вугленосних формацій
є значна концентрація рослинних решток. З метою
удосконалення біостратиграфічної основи карбоно>
вих відкладів здійснено комплексне фаціально>палі>
нологічне вивчення 27 розрізів свердловин мето>
дом паліноориктоценозів [6, 8, 9] та наступне
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зональне розчленування нижньокам’яновугільних
відкладів Львівсько>Волинського басейну [7].

Палінологічний аналіз значно відрізняється від
інших біостратиграфічних методів, оскільки вищим
рослинам властиво продукувати у великій кількос>
ті спори та пилок, які належать представникам
рослинного царства з різним ступенем біологічної
організації і поширюються у зовнішньому середо>
вищі як звичайні пелітові частки. Паліноориктоце>
нози відображають умови поховання, клімат та
склад рослинних материнських угруповань.
Системний підхід до їхнього вивчення дозволив
уніфікувати показники комплексів мікрофітофоси>
лій, відділити тафономічні ознаки від ценотичних і
за останніми, що відображають еволюційні зміни
рослинності, провести біостратифікацію нижнього
карбону басейну [6]. При цьому треба звертати
увагу на таке. У вертикальному розрізі для всіх
таксонів характерний циклічний, переривчастий
розподіл, часто із значними «стратиграфічними
розривами», коли інтервали з максимумом вмісту
даної форми чергуються з ділянками різкого ско>
рочення або її відсутності. Такі кількісні коливання
можна спостерігати в одному розрізі багато разів.
Це є проявом як циклічного повторення фацій, так
і ритмічних кліматичних змін.

В структурі палінокомплексів потрібно виділяти
такі групи таксонів: транзитні або фонові (домінанти
чи субдомінанти; коливання їхнього вмісту зале>
жать від фацій та кліматичних флуктуацій, тому вони
мало придатні для детального стратиграфічного
розмежування), керівні (з вузьким стратиграфічним
діапазоном, в межах зони) і характерні (з більшим
вертикальним поширенням, у певних ділянках роз>
різу – масові). Керівні і характерні таксони, придат>
ні для детального розчленування, трапляються у
незначній кількості (до декількох зерен на скло),
мають циклічне поширення, зникають і з’являються
у вертикальному розрізі декілька раз. Для встанов>
лення фактичного діапазону існування цих форм
важливо відмітити їхню першу появу і останнє зник>
нення. Це можливо лише під час вивчення послі>
довностей палінокомплексів, отриманих на підставі
детального пошарового опробування стратиграфіч>
но безпереривних розрізів з врахуванням літолого>
фаціального складу вміщуючих порід.

Сполучення керівних і характерних форм певних
стратиграфічних інтервалів утворюють неповторні,
латерально витримані комплекси, які покладені в
основу виділення міоспорових зон. Палінозони,
визначені в примежових відкладах визе–серпухо>
ву, є комплексними конкурентно>ранговими зона>
ми, виділення яких грунтується на встановленні

вертикального поширення не менш як двох харак>
терних таксонів, стратиграфічні діапазони яких вза>
ємно перекриваються. Такі пaлінозони характери>
зують частини світ чи світу і переважно відповіда>
ють інтервалам у 10>60 м, інколи товщиною до
100 м. Їхня назва складена з видових назв двох
характерних таксонів. Перший з’являється у під>
стильних відкладах, не переходить у перекривні,
часто трапляється в межах зони; другий – стає типо>
вим з нижньої межі зони і входить до складу пере>
кривної зони. Скорочені назви зон (індекси) позна>
чені першими буквами видових назв, як це прийня>
то у схемі уніфікованого палінологічного розчлену>
вання карбону Західної Європи [17].

Щоб мати можливість відрізняти фаціальні
зміни у палінокомплексних від вікових, бажано
використовувати палінологічний матеріал одно>
фаціальних порід. Фаціально>палінологічне вив>
чення вугленосної формації Львівсько>Волинсь>
кого басейну показало, що фації перехідні від
континентальних до морських містять численні,
таксономічно різноманітні міоспори, які відобра>
жають рослинність суходолу великого палеобота>
нічного регіону. І тому вірогідність знахідок в них
стратиграфічно важливих форм значно вища, ніж
у континентальних чи морських фаціях.

РЕЗУЛЬТАТИ ТА ОБГОВОРЕННЯ
Палінологічний аналіз у Львівсько>Волинському
басейні був започаткований І.І. Партикою, продов>
жений О.Г. Шварцман [10, 14] та А.В. Іваніною.
Автор на підставі нових підходів з урахуванням
фаціальних особливостей поширення паліноморф
узагальнила новий фактичний матеріал, провела
аналіз та ревізію палінологічних даних попередніх
дослідників, виділила категорії таксонів, уточнила
діапазони їхнього існування, доповнила чи зміни>
ла зональні характеристики, виділила нові зони.

Палінологічний аналіз порицької світи вико>
нано у розрізах таких свердловин: св. 9377,
ділянка Межиріччя Західна; св. 9009, поле шахти
5>«Червоноградська»; св. 5428> і 5431>Володи>
мирка, св. 10>Волиця, св. 1>Лудин, св. 4780, поле
шахти 5>«Червоноградська», св. 3770, поле шахти
8>«Нововолинська» та ін.

Проведені дослідження дозволили виявити у
верхньовізейських–нижньосерпуховських відкла>
дах Львівсько>Волинського басейну 55 родів і
видів міоспор, серед яких 26 характерних форм і
29 транзитних (для цієї частини розрізу чи для
нижнього карбону загалом). Особливості верти>
кального поширення більшості виявлених таксо>
нів наведені на рисунку. На ньому також зображе>
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ні діапазони розвитку форм, які деякі палінологи
вважають стратиграфічно важливими для страти>
фікації кам’яновугільних розрізів і виділяють за
ними біостратиграфічні зони. Фаціально>паліноло>
гічні дослідження показали, що ці форми або із
значно ширшим стратиграфічним діапазоном, або
мають переривчасте поширення із суттєвим стра>
тиграфічними розривами; тому вони не придатні
для вирішення біостратиграфічних задач. Наприк>
лад, вид Raistrikia nigra Love деякі дослідники вва>
жають формою, характерною для верхньої части>
ни візейського ярусу – вєньовського горизонту.
Проведені дослідження визначили дискретний
характер поширення цієї форми у нижньому кар>
боні Львівсько>Волинського басейну. Вона впер>
ше з’являється над вапняком Vо (олесківська
світа) та існує в інтервалах між вапняками Vо–V2,
V3–V5 і вище. Раніша поява встановлена для
Ahrensisporites Potonie et Kremp, Mooreisporites
Neves, Murospora variabila (Ischenko) Luber, Bel>
lispores (Artuz) Sullivan, Callisporites Butterworth
et Williams та ін. Види Tholisporites scoticus But>
terworth et Williams та Chaetosphaerites polleniQ
simus (Horst) Butterworth et Williams з харак>
терною морфологічною будовою, легко діагносту>
ються у палінологічних препаратах, фаціально за>
лежні, поширені у всьому розрізі нижнього карбо>
ну і постійно є у денсоспорових паліноориктоцено>
зах (тип D). Для зонального розчленування можна
використовувати лише першу появу їх у розрізі.
Вид Cingulizonates bialatus (Waltz) Smith et But>
terworth також є у всьому розрізі кам’яновугіль>
них відкладів басейну. Вміст його коливається за>
лежно від фацій. Для виду Diatomozonotriletes
curiosus Naum., який Н.І. Умнова [15] запропону>
вала як індекс>вид для вєньовського горизонту,
характерна епізодична наявність у незначній кіль>
кості (до трьох форм на шкло) як для візейських,
так і серпуховських відкладів басейну.

Виконані фаціально>палінологічні досліджен>
ня дозволили виявити, що відклади порицької
світи у межах V2–V5

1 неодновікові і охарактеризо>
вані спорами трьох палінозон (знизу вверх):
TTrriiqquuiittrriitteess  ppiirraammiiddaalliiss––RRoottaassppoorraa  ffrraaccttaa  ((PPFF)),
CCaammaarroozzoonnoottrriilleetteess  ggrraannuulloossuuss––DDiisscceerrnniissppoorriitteess
mmiiccrroommaanniiffeessttuuss  ((GGMM)), TTrriippaarrttiitteess  nnoonnggrruueesskkii––KKnnoo>>
xxiissppoorriitteess  ccaarrnnoossuuss  ((NNCC))..

Інтервал розрізу порицької світи між вапняка>
ми V2 і V3 – зона розвитку Tripartites vetustus Sche>
mel, Promurospora lobata Tet., Triquitrites marginaQ
tus Hoffmeister, Staplin et Malloy, поодиноких
Triquitrites piramidalis (Kedo et Juschko) Stempien
et Turnau, Triquitrites comptus Williams – об’єднує

міоспори зони PPFF і відповідає михайлівському
горизонту. Разом із індекс>видами постійно є Tripar>
tites nongrueski Potonie et Kremp, AnapiculatispoQ
rites concinnus Playford, доживають Triquitrites
piramidalis (Kedo et Juschko) Stempien et Tur>
nau, Simonozonotriletes simplex Kedo, з’являються
перші Triquitrites tribullatus (Ibrahim) Pot. et Kremp
і Rotaspora fracta Schemel. Комплекс зони РF ана>
логічний складу міоспор зони TTrriippaarrttiitteess  vveettuussttuuss
центральних районів Руської платформи [10].

Між вапняками V3–V5 отримані вєньовські
палінокомплекси зони GGMM, характерна ознака якої
є високий вміст Tripartites vetustus Schemel (їхня
кількість скорочується у нижньосерпуховських від>
кладах), Camarozonotriletes, особливо C. knoxi,
наявність, як і в попередній зоні, цілого ряду типо>
во візейських таксонів: Simozonotriletes intrortus
(Waltz) Potonie et Kremp, Cincturasporites
(Hacquebard et Barss) Byvscheva, Procoronaspo>
ra (Butterworth et Williams) Smith et But>
terworth, Promurospora Tet. Тут стають типовими
Callisporites Butterworth et Williams, Triquitrites
trivalvis (Waltz) Potonie et Kremp, з’являються
перші Arcuatisporites densoarcuatus Tet. У верхньої
межі зникають Camarozonotriletes granulosus
Juschko et Byvscheva, Promurospora Tet., Proco>
ronaspora (Butterworth et Williams) Smith et But>
terworth, Murospora sublobata (Waltz) Playford,
крупні форми типу Euryzonotriletes, а саме: E. triviaQ
lis Kedo et Juschko, E. planus Naumova, Lophozo>
notriletes appendices Hacquebard et Barss. Остан>
ня у ряду візейських зон – міоспорова зона GGMM,
утримує форми, аналогічні таким зони CCaammaarroozzoo>
nnoottrriilleetteess  kknnooxxii––DDiiaattoommoozzoonnoottrriilleetteess  ccuurriioossuuss цен>
тральних частин Східно>Європейської платформи, і
відповідає вєньовському горизонту [10].

Для наступної палінозони NNCC, виділеної в інтер>
валі між вапняками V5–N1, який охоплює [12]
верхню частину порицької світи (інтервал V5–V5

1)
та івaницьку світу, характерне різноманіття і різке
оновлення палінокомплексів. Тут вперше з’явля>
ються Monilospora mutabila (Playford) Clayt,
Acanthotriletes splendidus Neves, Laevigatospori>
tes Ibrahim, Proprisporites Neves , Florinites
Schopf, Wilson et Bentall, Knoxisporites carnosus
(Knox) Butterworth et Williams та інші. Характер>
ні Potoniespores delicatus Playford, P. elegans,
Anapiculatisporites concinnus Playford, Murospora
variabila (Ischenko) Luber та ін., зникають Triparti>
tes nongrueski Potonie et Kremp. Міоспорова
зона NNCC, що відповідає палінозоні SSTT (TThhoolliisspprriitteess
ssccoottiiccuuss––TTrriiqquuiittrriitteess  ttrriivvaallvviiss) Донецького басейну
(низ світи C1

3), розпочинає серпухoвський розріз у
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Львівсько>Волинському басейні (за палінологічни>
ми даними). Вміщуючі відклади є аналогами
нижньої частини таруського горизонту.

Узагальнюючи одержаний численний паліноло>
гічний матеріал, можна відмітити таке. В інтервалі
між вапняками V2–V5 отримано палінокомплекси
з типово візейськими спорами. Для них характер>
не таке: значний вміст трилопатевих з увігнутими
боками дрібних форм (Leiotriletes subintortus

Naum., L. ornatus Naum., Granulatisporites
(Ibrahim) Potonie et Kremp, Waltzisporа Staplin,
Triquitriletes (Wilson et Coe) Potonie et Kremp та
інших); численні та різноманітні Tripartites, Convo>
lutispora; наявність (до 5%) крупних товстостінних
Euryzonotriletes, що переходять з нижньовізейських
відкладів, постійна участь Camarozonotriletes, по>
одинокі спори родів і видів, які є постійними учасни>
ками серпуховських палінокомплексів (AhrensisQ
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porites, Secarisporites, Mooreisporites, Murospora
variabila, Bellispores, Callisporites та ін.).

Над вапняком V5 палінокомплекси суттєво
оновлюються. Вміст трилопатевих спор і Triparti>>
tes скорочується, зникають товстостінні крупні
форми і з’являються 10 нових видів, які є харак>
терними для нижньосерпуховських відкладів.

Верхньовізейські і нижньосерпуховські комп>
лекси успадковані, мають багато спільного (наяв>
ність великої кількості – 29 родів та видів – тран>
зитних форм, склад і особливості поширення домі>
нантів і субдомінантів, поява у пізньому візе форм
типових для серпухова тощо), і разом з тим вста>
новлені чіткі критерії для їхнього розпізнавання.
На рівні вапняку V5 пропадають 10 типово
візейських таксонів (див. рисунок) і з’являються
типово серпуховські види Monilospora mutabila
(Playford) Clayton, Laevigatosporites Ibrahim,
Proprisporites laevigatus Neves,, Knoxisporites carQ
nosus (Knox) Butterworth et Williams, Acanthotri>
letes splendidus Neves, Florinites visendus
(Ibrahim) Schopf, Wilson et Bentall, Potonieispo>
rites elegans, Neoraistrikia Potonie, які пропонує>
мо вважати за біомаркери межі візе – серпухову.

Оскільки морфологічне визначення індекс>ви>
дів може викликати труднощі, нижче наводимо
їхні описи. За основу прийнята формальна мор>
фологічна класифікація, викладена в роботі [16].

Антетурма PROXIMEGERMINANTES Potonie, 1970
Турма Triletes (Reinch, 1881) 

Potonie et Kremp, 1954
Супрасубтурма Acavatitriletes Dettmann, 1963

Cубтурма Zonotriletes (Waltz, 1935) 
Potonie et Kremp, 1954

Інфратурма Tricrassati Dettmann, 1963
Рід Camarozonotriletes 

Naumova, 1939 et Staplin, 1960
Camarozonotriletes granulosus 
Juschko et Byvscheva, 1985

Табл. I, 1, 2.
1967. Camarozonotriletes knoxi (Butterworth et Will i>

ams) Byvscheva: Бывшева, табл. 13, фіг. 15, 16.

М а т е р і а л . Сім екземплярів задовільної
збереженості.

О п и с . Середніх розмірів радіальні трипроме>
неві акаватні трикутні і трикутно>округлі спори зі спе>
цифічною екваторіальною зонатною зоною. Вона
добре розвинена на міжрадіальних ділянках і реду>
кована на радіальних. Тіло з слабко увігнутими чи
прямими сторонами, кути заокруглені. Щілина три>
променева, проста, інколи з слабко потовщеними
краями. Промені прямі, довжиною у 2/3 радіуса тіла.

Центральне тіло з вузьким потовщенням по еквато>
ру. Екзина щільна дрібнозерниста, на екваторіальній
зоні є дрібні горбки, через які контур тіла нерівний.

Р о з м і р (мкм): 23>28.
С т р а т и г р а ф і ч н е  т а  г е о г р а ф і ч н е

п о ш и р е н н я . Візейський ярус Росії (Підмо>
сковний басейн, Волго>Уральська провінція),
України (Львівсько>Волинський басейн).

Рід Rotaspora (Schemel, 1950) 
Smith et Butterworth, 1967

Rotaspora fracta Schemel, 1950
Табл. I, 3.

1950. Rotaspora fracta Schemel: Schemel, р. 242, pl. 40,

fig. 8, 9.

1967. Camarozonotriletes fracta (Schemel) Byvscheva:

Бывшева, c. 38, табл. 33, фіг. 13.

М а т е р і а л . П’ять екземплярів задовільної
збереженості.

О п и с . Подібна за будовою Camarozonotrile>
tes granulosus Juschko et Byvscheva, 1985.
Відрізняється наявністю потовщеного зовніш>
нього контуру, гладкою екзиною і відсутністю
екваторіальної зони навколо тіла спори.

Розмір (мкм): 23>29.
С т р а т и г р а ф і ч н е  т а  г е о г р а ф і ч н е

п о ш и р е н н я . Повсюдно поширена у пізньому
візе – ранньому намюрі Північної півкулі. 

Інфратурма Auriculati (Schopf, 1938) 
Potonie et Kremp, 1954

Рід Triquitrites (Wilson et Coe, 1940) 
Potonie et Kremp, 1954

Triquitrites piramidalis (Kedo et Juschko) 
Stempien et Turnau

Табл. I, 4, 5.
1966. Lophotriletes piramidalis Kedo et Juschko: Кедо,

с. 60, табл. 2, фиг. 55>56.

1967. Triquitrites microvalvatus Beju: Beju, p. 446, pl. 3, fig. 11.

1967a. Appendicitriletes Jachowicz: Jachowicz, pl. 8,

fig. 139, 140.

1988. Triquitrites piramidalis (Kedo et Juschko) Stempien

et Turnau: Stempien,Turnau, p. 295, pl. I, fig. 15>17.

М а т е р і а л . 12 екземплярів хорошої збе>
реженості.

О п и с . Трилопатеві трипроменеві радіально>
симетричні зонатні акаватні спори з тонкою
екваторіальною і потовщеною радіальною крас>
ситудами. Обриси тіла спори трикутні, з трошки
увігнутими посередині сторонами і гострими заок>
ругленими кутами. Красситуда на міжрадіальних
ділянках тонка, слабко виражена, інколи редуко>
вана, на радіальних ділянках потовщена та утво>
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рює прості вирости у вигляді маленьких гладких
заокруглених клапанів. Щілина трипроменева
проста, промені простягаються майже до краю
радіальних красситуд. Екзина щільна, з боро>
давчастою орнаментацією: рівномірно вкрита
зрідка розміщеними одиночними округлими
горбками.

Р о з м і р (мкм). Тіло – 38>52; радіальні кла>
пани: ширина – 4>5, висота 5; висота скульптур>
них горбків 1>2.

С т р а т и г р а ф і ч н е  т а  г е о г р а ф і ч н е
п о ш и р е н н я . Візейський ярус Польщі
(Люблінський басейн, Свентокшиські гори), Руму>
нії, Білорусі (Прип’ятська западина), України (Львів>
сько>Волинський басейн, олеськівська, володи>
мирська, устилузька, низ порицької світи), Росії
(тульський горизонт Підмосковного басейну).

Рід Tripartites Schemel, 1950
Tripartites nongrueski Potonie et Kremp, 1956

Табл. I, 5, 6.
1943. Triletes grueski Horst: Horst, pl. 7, fig. 60.

1955. Ahrensisporites guerickei Potonie et Kremp: Horst,

p. 178, pl. 23, fig. 60.

1956. Tripartites nongrueski Potonie et Kremp: Potonie,

Kremp, p. 92.

М а т е р і а л . П’ять екземплярів задовільної
збереженості.

О п и с . Радіальні трилопатеві трипроменеві
акаватні зонатні спори з трикутно>округлим тілом
та екваторіальною зоною, слабко вираженою на
міжрадіальних ділянках і розширеною на радіусах
(утворює аурикули з трьома грубими складками).
Сторони тіла сильно увігнуті, кути широко заокруг>
лені. Щілина проростання трипроменева проста.
Довжина променів – до 2/3 радіуса тіла. Екзина
помірно щільна, дрібнозерниста. 

Р о з м і р (мкм): 20>30.
С т р а т и г р а ф і ч н е  т а  г е о г р а ф і ч н е

п о ш и р е н н я . Нижній карбон Шотландії, пізнє
візе – ранній намюр Англії, пізнє візе – ранній
серпухов України, Росії.

Інфратурма Cingulati Potonie et Klaus, 1954
Рід Knoxisporites (Potonie et Kremp, 1954)

Neves, 1961
Knoxisporites carnosus (Knox, 1950) 

Butterworth et Williams, 1957
Табл. I, 7.

1950. Cirratriradites carnosus Knox: Knox, p. 329, pl. 19,

fig. 290.

1958. Knoxisporites carnosus (Knox, 1950) Butterworth et

Williams: Butterworth et Williams, p. 369, pl. 2, fig. 8>10.

1964. Reticulatisporites carnosus (Knox,1950) Neves:

Neves, p. 1067.

М а т е р і а л . Три екземпляри хорошої збе>
реженості.

О п и с . Радіальні трипроменеві акаватні
зонатні спори з округло>трикутним тілом і доволі
широким цингулюмом, що має дві потовщені
зони – периферичну і внутрішню, яка повторює
обриси центрального тіла. Між ними є зона з
витонченою екзиною. Щілина проста пряма дохо>
дить до зовнішнього краю цингулюма. Екзина
товста гладка, з одиночними радіальними потов>
щеннями (валиками) на дистальній поверхні.

Р о з м і р (мкм). Тіло – 76>100; товщина цин>
гулюма – 18>25.

С т р а т и г р а ф і ч н е  т а  г е о г р а ф і ч н е
п о ш и р е н н я . Намюр А – вестфал Англії, сер>
пуховський ярус та середній карбон України
(Донбас, Львівсько>Волинський басейн). 

Супрасубтурма Cavatitriletes 
Oshurkova et Pashkevich, 1990

Субтурма Zonocavatitriletes 
Oshurkova et Pashkevich, 1990

Інфратурма Zonacavati
Oshurkova et Pashkevich, 1990
Рід Discernisporites (Neves, 1958) 

Neves et Owens, 1966
Discernisporites micromanifestus Neves, 1961

Табл. I, 8, 9.
1957. Endosporites micromanifestus Hacquebard: Hacque>

bard, p. 317, pl. 3, fig. 16.

1958. Discernisporites concentricus Neves: Neves, p. 2, fig. 7.

1960. Auroraspora micromanifesta (Hacquebard)

Richardson: Richardson, p. 51.

1970. Discernisporites micromanifestus Neves: Neves,

Owens, p. 11, fig. 9.

М а т е р і а л . П’ять екземплярів хорошої збе>
реженості.

О п и с . Округло>трикутні радіальні трипроме>
неві каватні зонатні спори з широкою екваторі>
альною зоною. Міжпроменеві грані слабко випук>
лі, кути заокруглені. Центральне тіло округле.
Щілина проростання проста, промені довгі (майже
досягають екваторіального контура) прямі чи
слабко звивисті, інколи облямовані тонкими губа>
ми. Скульптура екзини мікрозерниста. Екзина
помірно щільна, інколи зі складками.

Р о з м і р (мкм). Радіус спори – 56>72, цент>
рального тіла – 36>50.

С т р а т и г р а ф і ч н е  т а  г е о г р а ф і ч н е
п о ш и р е н н я . Ранній карбон о>ва Шпіцберген,
Шотландії, Польщі, Англії, Росії (Підмосковний
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басейн, Волго>Уральська провінція), Білорусі
(Прип’ятський прогин), України (пізнє візе – ранній
серпухов Донбасу, Львівсько>Волинського басейну).

ВИСНОВКИ
Встановлений ряд міоспорових зон у візейських і
серпуховських відкладах Львівсько>Волинського
басейну відображає еволюційну послідовність
зміни комплексів органічних решток і є основою
схеми зонального розчленування нижнього кар>
бону Львівсько>Волинського басейну за паліно>
логічними даними. Схема стратифікації нижнього
карбону Львівсько>Волинського басейну за палі>
нологічними даними суттєво доповнює біострати>
графічну характеристику вугленосних відкладів,
уточнює межі, обсяги, вік стратиграфічних
підрозділів регіону і допомагає вирішувати диску>
сійні питання стратиграфії.

Порицька світа у межах V2–V5 утримує типово
візейські михайлівсько>вєньовські комплекси
міоспор. На рівні вапняку V5 відбувається суттєве
оновлення спорово>пилкового складу. Візейські
форми (10 характерних видів) пропадають, а їхнє
місце займають типово серпуховські види, а саме:
Monilospora mutabila, Laevigatosporites, ProprisporiQ
tes laevigatus, Knoxisporites carnosus, AcanthotrileQ
tes splendidus, Florinites visendus. Potoniesporites
elegans, Neoraistrikia, які пропонуємо вважати за
біомаркери межі візе – серпухову. Міоспори части>
ни розрізу порицької світи між вапняками V5–V5

1

характерні для відклаів нижньої ділянки таруського
горизонту. Саме цю частину порицької світи можна
віднести до серпуховського ярусу, і, відповідно, гра>
ницю між візейським і серпуховським ярусами слід
проводити по покрівлі вапняку V5.
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Таблиця I
Міоспори візейського і серпуховського ярусів Львівсько>Волинського басейну
Усі форми збільшені в 600 разів

1, 2 – Camarozonotriletes granulosus J u s c h k o et B y v s c h e v a , 1985

3 – Rotaspora fracta S c h e m e l l , 1950

4, 5 – Triquitrites piramidalis (K e d o et J u s c h k o ) S t e m p i e n et Tu r n a u ,  1 9 8 8

6, 7 – Tripartites nongrueski Po t o n i e et K re m p , 1956

8 – Knoxisporites carnosus (Knox, 1950) B u t t e r w o r t h et W i l l i a m s , 1957

9 – Discernisporites micromanifestus N e v e s , 1961
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